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A KOEGZISZTENCIA LEHETETLENSEGE

Nem az emberi civilizaciét kell a ,félkész” GM-fajtakhoz igazitani,

P&

hanem olyan GM-fajtakat kell eléa C
szazad tarsadalmi elvarasainak! (Heszky 2008, Az Eurépai Elelmi-

llitani, melyek megfelelnek a 21.

szerlanc Parlament, Visegrad, 2008. november 23-27.).

z EU egyes tagorszdgainak és
A hazénknak is olyan GMO tor-

vényt kellene alkotniuk, mely
csak olyan transzgénikus névényfajtak
koztermesztésbe kertilését engedélyezi,
melyek esetében kizart a génaramlas és
génmegszokés lehetGsége. Amig ilyen
— val6ban kész — fajtakat nem allitanak
el6, addig — a kornyezetiink természe-
tes- és kulturflorajanak, tovabba a ha-
gyomanyos- és kiilondsen a bioter-
mesztés védelme érdekében — a GM-
fajtdknak nem szabad koztermesztésbe
kertilnitik (Heszky: 2007 Magyar Mg.
febr. 28. 10-11). )

A jelenlegi GM-fajtak felkesz termekek

A problémat napjainkban az jelenti,
hogy a jelenleg koztermesztésben 1évé
géntechnolégidval modositott (GM),
vagy transzgénikus fajtdk félkész ter-
mékeknek tekinthetSk. A ,félkész ter-
mék” alatt a kovetkezdSket értem:

° Amit biztosan elvarhatunk a GM-
fajtaktol, az a modositott tulajdon-
sagok maradéktalan megjelenése a
fajta minden egyedében. Ez igaz, és
ez a jelenleg gyerekcipSben jaro
géntechnologiai fejlesztések jelen-
t6s sikere.

* Amit sajnos még nem varhatunk el
a GM-fajtidktol, hogy a transzgént
ne szoérjak szét a levegébe a transz-
gént tartalmazoé pollennel, mas sz6-

val a transzgénnel ne ,fert6zzék”
(génaramlas) a kornyezetiiket. Ez is
igaz, és ez a jelenleg gyerekcip&ben
jaré géntechnologiai fejlesztések
durva hianyossaga. A jelenlegi fél-
kész GM-fajtak ezért allando ferts-
zési forrast jelentenek a hagyoma-
nyos és biotermesztés szamara.

Ez utébbi probléma tette sziikségessé,
hogy az EU kitaldlja a koegzisztenciat,
ami szakmailag hibas dontés volt és a
gyakorlatban, kiilénésen hosszttavon
kivitelezhetetlen. Az aldbbiakban eze-
ket a stlyos megallapitasokat kivanom
a hagyomanyos termesztSk és bioter-
mesztGk szempontjabol szakmailag ala-
tdmasztani.

A koegzisztencia elve és célja

A koegzisztencia a GM-fajtak és a ha-
gyomanyos fajtik egyidejd nemesité-
sét, vetémagtermesztését és aruter-
mesztését jelenti (egy orszagban, egy
régioban, egy falu hataraban, vagy egy
gazdasagban stb.) Ggy, hogy a megter-
melt termés megfeleljen az EU kovetel-
ményeknek. Ez utébbi, a gazdak altal
termelt hagyomanyos termékek eseté-
ben maximalisan 0,9%, a biotermékek
esetében 0,0% GMO-tartalmat jelent. A
gazdak szempontjabol ez azt jelenti,
hogy a biotermeszt6 aruja 0,0% GMO-
tartalom felett nem lehet biotermék. A
hagyomanyos termeszt§ aruja pedig
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1. dbra: Génaramlés iranyai pollennel. A kiillonb6z8 GM-fajtak kdztermesztés keriilését
kévetSen a transzgént tartalmazé pollen nem csak a hagyomanyos fajtékat (koegzisztencia)
fertézheti”, hanem a faj mas GMaijtait, tovabba vad formdit és dkotipusait (biodiverzitas) is.
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0,9% GMO-tartalom felett mar GMO-
terméknek mindsiil.

A Kkoegzisztencidra, azaz a hagyo-
manyos és GM-fajtak egyidejii alkal-
mazasara a novénytermesztési tech-
nolégia kiilonb6z6 1épéseiben azért
van sziikség, mert az Eurépai Unid
hatarozata szerint a gazdélkodas
egyik formaja sem zérhat6 ki, legyen
az GMO- vagy hagyomanyos fajtakra
alapozott, vagy bio- (6ko-, organikus)
termesztés. Az EU szerint a gazdak
szaméara lehetSséget kell adni, hogy
valaszthassanak az el6bbiekben fel-
tlintetett gazdalkodasi iranyok koziil.
A fogyasztok szamara pedig meg kell
adni a dontés lehetSségét, hogy a GM,
a hagyomanyos, illetve a biotermékek
koziil valaszthassanak.

Az EU tehét egy neoliberalis — nap-
jainkra mar rég lejaratott, a jelenlegi
gazdasagi valsagot is okozo — kozhely-
lyel a piac (gazdéak és fogyaszt6k) don-
tésére haritja a koegzisztencia, ponto-
sabban a GM fajtadk bevezetését. A va-
lasztas lehet&sége els6 pillanatra szim-
patikus és meggyGzdének tiinhet. Szak-
mai kovetkezménye azonban kdoszba
sodorhatja a mezSgazdasagot, a GM-
fajtak, fentickben mar emlitett félkész
volta miatt.

A hagyoményos és biotermesztés
szempontjabol a félkész GM-fajtak
fert6zési forrast jelentenek. Az EU
dontése a koegzisztencia pedig nem
a fert6zési forrasok megsziintetését,
vagy kizarasat irja el6, hanem - a
koegzisztencia bevezetésével — lehe-
tévé kivanja tenni e fert6zési forra-
sok elterjesztését az Uni6 egész terii-
letén. E vonatkozasban nincs mit
csodalkoznunk azon, ha egyes ré-
giok GMO-mentes teriiletnek nyil-
vanitjaAk magukat. Az aldbbiakban
vizsgéljuk meg a kovetkezményeket
részletesebben.

A génaramlas (génmegszokés) meg-
akadalyozhatatlan

A koegzisztencia torvény és arra alapu-
16 végrehajtasi rendeletek legfontosabb
célja, hogy olyan feltételeket biztosit-
son, mellyel minimalizalhatok a jelen-
legi félkész GM-fajtdk termesztésbe vo-
nasanak karos kovetkezményei. A gén-
aramlds a transzgén atjutasat jelenti
egyik fajtarol a masikra (1. dbra). A gén-
megszokés a transzgén kikertilését je-
lenti az emberi kontroll alél. Mind a
génaramlasnak, mind a génmegszokés-
nek két alternativ lehetésége van: biol6-
giai és fizikai.






